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Nazev projektu

Prostupné zaméstnavani znevyhodnénych osob v Chaloupky 0.p.s.

Nazev zadatele

Chaloupky o.p.s., $kolska zatizeni pro z4jmové a dalsi vzdélavani

Pravni forma zadatele

Obecné prospé$na spolecnost

hodnoceni MAS
Maximalni pocet bod Bodové
Skupina Kritérif Kritérium Hlavni otazka (soucet max. 100 Deskriptor , Odivodnéni
2 ohodnoceni
bodi)
Zam¢étuje se projekt na Zadatel se soustfedi na osoby se ZP (zdravotnim
problém/nedostatky, postizenim), tedy na osob znevyhodnéné.
Vymezeni problému a ktery/které je skutecné Popisuje stav celoplosné, se zaméfenim na vyse
Potfebnost cii/ové sku I;n potiebné fesit s ohledem 35 uvedené osoby, kterym se chce vénovat ve svém
piy na cile strategie CLLD a je uzemi. Cilem je zaclenit OZP do pracujici
cilova skupina adekvatni komunity. Data o OZP jsou vérohodna.
naplni projektu? Dobré 26,25
Je cil projektu nastaven
Qle a korvlzisten.tnost SPravie a po Vefiou .. Cil a ucelnost projektu je dobfe popsan, sporna je
(intervenéni logika) zvolené klicové aktivity a 25 . . RN ;
projektu iejich vystupy k jeho jen spoluprace s dal$imi subjekty, kde neni
spIneni? pripadna spoluprace zajisténa. Vystupy projektu
Ucelnost P ) Dostate¢né | 12,5 Casteéné supluji poslani Ufadu prace..
. o .o Jakv Y hqdny P us’ob' pro Ugelnost projektu by méla ovéfit evaluagni
Zpusob ovéteni dosazeni | ovéfeni dosazeni cile o . . . .o
cile projektu sadatel v projektu 5 ) souhrnna zprava, ktera zhodnoti dosazené cile
nastavil? Velmi 5 vystupy projektu- vzhledem k ptedpokladanému
) dobré terminu miZe vyznit negativné..
Celkové naklady projektu jsou ve vysi
4 038 957,50 K¢&. Rozpocet je srozumitelné
S ohledem na planované a zpracovan, jednotlivé polozky lze ptifadit ke
otichné vis tup o kli¢ovym aktivitam, ale rozpocet puisobi
Efektivnost a Efektivita projektu, Eavrieno?;ek t?\?;ljl a 15 nehospodarné. V polozce rozpoctu, 1.1.6.1.1,
hospodarnost rozpocet hospodarné vvuziti chybi zdivodnéni nastaveni ¢erpani 30 mesict
. dr(]))' a9 y mzdovych piispévki s ohledem na potfeby cilové
Ju- Dostate¢né | 7,5 skupiny. Na zakladé informaci napfi¢ projektové

zadosti je v ptipadé podpory projektu doporuc¢eno
kraceni (pfipadné komentar) a to: polozka




1.1.1.1.1 Pracovni terapeut — vyse tvazku 0,9 je
s ohledem na ¢innosti zaji$téné pracovnim
terapeutem nadhodnocen, resp. zZadatel blize a
detailnéji nepopisuje ¢asovou naro¢nost (v
hodinach) poskytnuté podpory timto pracovnikem
(neni jednozna¢né ziejmé u Zadné z aktivit s tim,
ze nékteré zajistuje zcela okrajove), z tohoto
dvodu kraceno na 0,5 Gvazku; polozka
1.1.3.1.2.1 Uzitkovy automobil — polozka i ptes
zdtvodnéni v komentafi zcela kracena; doprava
ucastnikt jde proti cilim projektu a pracovni
integraci cilové skupiny, dale neni zfejmé jaké
vybaveni a material nutno dopravovat, zcela
nevyhovujici je doprava ucastnikti

k zaméstnavatelm (vliv na dlouhodobost
pracovniho uplatnéni v pfipadé nezajisténi);
polozka 1.1.3.1.2.2 Zazemi pro Gcastniky
projektu — maringotka — polozka i ptes
zdtvodnéni v komentafi zcela kracena; vzhledem
k tomu, Ze se jedna o $atnu a prostor pro
odpocinek ucastnikti (neni jasné, ke které aktivité
se naklad vztahuje, na jakou dobu a pro kolik
ucastniktl) je naklad nehospodarny a neucelny;
polozky 1.1.3.2.1.1 Kancelaisky balik — software,
1.1.3.2.2.1 Notebook — pracovni terapeut a
1.1.3.2.2.2 Mobilni telefon — pracovni terapeut —
kraceny k poméru kraceného pracovniho tivazku
polozky 1.1.1.1.1; polozka 1.1.3.2.2.4 Vybaveni
zazemi pro CS — Satna — polozka i ptes
zdtivodnéni zcela kracena s ohledem na komentar
ke kraceni polozky 1.1.3.1.2.2; polozka 1.1.6.1.1
Mzdové ptispévky pro ucastniky projektu —

Vv ptipadé podpory projektu nutno jednotkovou
cenu alikvotné snizit vysi Givazku.

Jak jsou nastaveny cilové

Nastavena cilova hodnota indikatoru 60000
Celkovy pocet Gcastniki je ve vysi 10 a jedna se
o celkovy minimalni pocet ucastnikd, kteti ziskaji

Adekvatnost indikatorti hodnoty indikatort 5 Vyssi nez baga’telm podpotu., POpl}S cilové ]
hodnoty indikatoru odpovida popisu uvedenym
Velmi napfic¢ projektové zadosti.
dobré
Proveditelnost Zpusob realizace aktivit | Jak adekvatné byl zvolen 10 Projekt pocita s realizaci sedmi klicovych aktivit.

a jejich navaznost

zpusob realizace aktivit a

Vsechny aktivity jsou dostatecné a srozumitelné




jejich vzajemna
navaznost?

Dobré

75

popsany a maji stanoveny vystupy. Zpusob
provadéni jednotlivych aktivit zfejmé povede

k dosazeni stanovenych vystupii, aviak z pohledu
hodnotitele ho nelze povazovat za efektivni
(vzhledem k fadé nehospodarnych kroki

Vv projektu jako je pofizeni maringotky ¢i vozidla,
resp. vyrazné ¢erpani mzdovych pfispévku,
apod.). Nahradni feseni pro ptipad ¢asového
zpozdéni ¢i realizace aktivit pouze z ¢asti nejsou
identifikovana. Jednotlivé aktivity jsou Casové
provazany a navazuji. Fyzicka realizace projektu
je naplanovana v celkové délce 36 mésic,
pric¢emz Casova dotace se u vétSiny kliCovych
aktivit jevi, s ohledem na dosazeni pozadovanych
vystupl, mirné¢ nadsazena.

Zpusob zapojeni cilové
skupiny

Jak vhodné je cilova
skupina zapojena
Vv prubéhu projektu?

Dobré

3,75

Cilova skupina je zapojena ve vSech relevantnich
fazich projektu. Avsak zajem cilové skupiny o
zapojeni do projektu neni v zadosti blize
zminovan. Zvolené néstroje motivace, zejména
pak zvySovani ¢i zména kvalifikace, odpovidaji
povaze zvolené cilové skupiny.

Dalsi kritéria vécného
hodnoceni

Nejsou stanoveny

Zaverecny komentar

Predkladany projekt je dobie zpracovan, je patrné, ze zadatel ma s dota¢nimi projekty zkusSenosti.

Zadatel vychézi z ovéfitelnych a relevantnich zdroji pii popisu problematiky, kterou pomoci projektu fesi.
Zadatel se soustiedi na cilovou skupinu osob se ZP a osob socidlné vylou¢enych a socialng vylougenim ohrozenych — coZ je v souladu s Vyzvou.

Cil a Gcelnost projektu je dobfe popsan, sporna je planovana spoluprace s dalsimi subjekty — lokalnimi aktéry, ktefi nejsou v zadosti blize specifikovani.

Velmi dobfe je nastaveno oveétovani dosazeni cilt projektu — pro toto mam nastavenou kli¢ovou aktivitu Evaluace projektu, kde bude mozné identifikovat a eliminovat

ptipadna rizika.

Popis cilové hodnoty indikatoru odpovida popisu V projektové zadosti.

Realizace jednotlivych aktivit zfejmé povede k dosazeni stanovenych vystupti, avSak rozpocet nelze povazovat za efektivni (vzhledem k fad¢€ nehospodarnych krokt
v projektu jako je pofizeni maringotky ¢i vozidla, resp. vyrazné cerpani mzdovych piispévki, apod.). Z tohoto duvodu je navrzeno vysoké kraceni.

Na zaklad¢ vyse uvedenych skute¢nosti je projekt doporucen Kk financovani s vyhradou:

- navrzené kraceni projektu:




Zustatek na
Polozka Popis Kraceni polozce Oduvodnéni
1.1.1.1.1 Pracovni terapeut 431 964,00 K& 696 852,00 K¢ | viz. hodnoceni
1.1.3.1.2.1 | Uzitkovy automobil 209 000,00 K¢& 0,00 K¢ | viz. hodnoceni
Zazemi pro ucastniky projektu -

1.1.3.1.2.2 | maringotka 190 000,00 K¢& 0,00 K¢ | viz. hodnoceni
1.1.3.2.1.1 | Kancelaisky balik - software 1 600,00 K¢& 2 000,00 K¢ | viz. hodnoceni
1.1.3.2.2.1 | Notebook - pracovni terapeut 6 800,00 K¢ 8500,00 K¢ | viz. hodnoceni
1.1.3.2.2.2 | Mobilni telefon - pracovni terapeut 1.200,00 K¢ 1 500,00 K¢ | viz. hodnoceni
1.1.3.2.2.4 | Vybaveni zazemi pro CS - Satna 39 000,00 K¢ 0,00 K¢ | viz. hodnoceni
kraceni celkem 879 564,00 K&

Pozadovana podpora

4 038 957,50 K¢

PN 3 231 166,- K&, NN 807 791,50 K¢

Navrzena podpora po kraceni

2939 502,50 K¢

PN 2 351 602,- K&, NN 587 900,50 K¢

- zohlednéni komentaid k polozkam 1.1.3.2.2.3 Ochranné pracovni pomicky pro ucastniky projektu, 1.1.3.2.2.5 Pracovni natradi pro pracovni mista a 1.1.6.1.1 Mzdové

prispévky pro Gcastniky projektu )
- pfredmétem projektu nebudou sluzby standardné bezplatné poskytované mistné ptislusnym Utadem prace
- zadatel pfi realizaci projektu nebude poskytovat sluzby souvisejici s opravnénim Agentury prace

- zadatel pfi realizaci projektu nebude poskytovat registrované socialni sluzby dle zakona ¢. 108/2006 Sb., zdkona o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpist

- nastaveni cilové hodnoty indikatoru 62600 Ugastnici, kteii ziskali kvalifikaci po ukon&eni své ucasti

Piimé naklady 2 351 602,- K&
Nepiimé naklady 587 900,50 K¢

Celkové zpusobilé naklady 2 939 502,50 K¢

Bodovy zisk 67.5
Vysledek vécného Doporucenr .
. k financovani s
hodnoceni ,
vyhradou




Podpisy pFitomnych ¢lenu hodnotici komise

';g;;:lz:i_ Ing. Zuzana Villertova Podpis: %M Datum: 20. 6.2018
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iR Megr. Alena Pliskova | Podpis: /z///' //'}/V/Zé Datum: 20. 6. 2018
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e o Pavla Krejzlové Podpis: / },/ Datum: 20. 6. 2018
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